
1 
 

Анализ диагностики функциональной грамотности учащихся 8-9-ых классов 

 осенью 2023 года Хасанский муниципальный район 

 

Общие сведения о проведении диагностической работы 

Понятие функциональной грамотности включает в себя способность учащихся применять 

предметные знания и базовые навыки для решения повседневных задач, умение комплексно решать 

проблемы разной степени сложности в ситуациях, выходящих за рамки учебного пространства. 

Исследования в области функциональной грамотности позволяют определить степень 

эффективности учебной программы или методик преподавания, а также оценить функционирование 

образовательных систем в целом. Функциональная грамотность на уровне общего образования 

рассматривается как образовательный результат, интегрирующий личностные, метапредметные и 

предметные результаты. Оценка уровня функциональной грамотности обучающихся 8 и 9 классов 

общеобразовательных организаций Приморского края проводилась во исполнение приказов 

министерства образования Приморского края: № 23а-1235 от 13.09.2023 г. «Об утверждении 

регионального плана мероприятий, направленного на формирование и оценку функциональной грамотности 

обучающихся общеобразовательных организаций Приморского края»  и № 301-а от 09.10.2023 года «О 

проведении мониторинга по формированию и оценке функциональной грамотности обучающихся 8 

и 9 классов образовательных организаций Приморского края», и представляет собой входное 

исследование уровня сформированности различных направлений функциональной грамотности. 

Работа была проведена в период с 09.10.2023 по 20.10.2023 года. 

 

Оценка проводилась с целью: 

Выявление уровня сформированности функциональной грамотности обучающихся 8-9-ых классов 

 

Задачи диагностики: 

- определить долю обучающихся 8-9-х классов, в отношении которых проводилась оценка 

функциональной грамотности от общего количества обучающихся 8-9-х классов; 

-определить долю обучающихся, успешно справившихся с заданиями по функциональной 

грамотности; 

--выявить затруднения и дефициты обучающихся 8-9-ых классов, возникающих в процессе 

решения задач на оценку функциональной грамотности; 

-информирования всех участников образовательного процесса о полученных результатах для 

принятия своевременных управленческих решений. 

 

Формат проведения диагностики: компьютерный. 

Параллель: 8-9-х классов всех образовательных учреждений Хасанского муниципального округа 

Количество классов, участвующих в диагностике: 34 класса: семнадцать 8-ых классов и 

семнадцать 9-ых классов. 

Обоснование проведения диагностики: диагностика уровня сформированности функциональной 

грамотности обучающихся 8-9-ых классов  в соответствии с приказом министерства образования 

Приморского края № 301-а от 09.10.2023 года «О проведении мониторинга по формированию и 

оценке функциональной грамотности обучающихся 8 и 9 классов образовательных организаций 

Приморского края». 

Основным методом оценки являлось выполнение обучающимися 8 и 9 классов образовательных 

организаций Приморского края диагностической работы, представляющей собой варианты 

диагностических работ из единого банка заданий, размещенных на портале «Российской 

электронной школы». Таким образом, было обеспечено максимальное использование 

инструментария на основе банка заданий для формирования и оценки функциональной грамотности 
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обучающихся 8-9-х классов (ФГБНУ «ИСРО РАО») по математической, естественнонаучной и 

читательской грамотности.  

Диагностика позволила оценить компетенции обучающихся по сферам функциональной 

грамотности: 

 математическая грамотность (МГ); 

 читательская грамотность (ЧГ); 

 естественно-научная грамотность (ЕГ); 

1. Математическая грамотность – это способность проводить математические рассуждения и 

формулировать, применять, интерпретировать математику для решения проблем в разнообразных 

контекстах реального мира. 

Основа организации оценки математической грамотности включает три структурных компонента: 

 контекст, в котором представлена проблема; 

 содержание математического образования, которое используется в заданиях; 

 мыслительная деятельность (компетентностная область), необходимая для того, чтобы 

связать контекст, в котором представлена проблема, с математическим содержанием, необходимым 

для ее решения. 

Для определения уровня математической грамотности обучающимся предлагаются учебные задачи, 

содержащие близкие к реальным проблемные ситуации, представленные в некотором контексте и 

разрешаемые доступными обучающемуся средствами математики. 

2. Читательская грамотность – это способность человека понимать, использовать, оценивать 

тексты, размышлять о них и заниматься чтением для того, чтобы достигать своих целей, расширять 

свои знания и возможности, участвовать в социальной жизни. 

Особое внимание в диагностике читательской грамотности уделяется множественным текстам – 

текстам, которые взяты из разных источников, имеют разных авторов, опубликованы в разное 

время, но которые относятся к одной проблематике. При этом одиночные тексты также 

представлены в диагностических вариантах. 

3. Естественно-научная грамотность определяется тремя основными компетенциями: 

 научное объяснение явлений; 

 применение естественно-научных методов исследования; 

 интерпретация данных и использование научных доказательств для получения выводов. 

В заданиях диагностики ЕГ эти компетенции выступают в качестве компетентностной области 

оценки. Объектом оценивания являются отдельные умения, входящие в состав трех основных 

компетенций ЕГ. Основа организации оценки ЕГ включает три структурных компонента: 

 контекст, в котором представлена проблема; 

 содержание естественно-научного образования, которое используется в заданиях; 

 компетентностная область, необходимая для того, чтобы связать контекст, в котором 

представлена проблема, с естественно-научным содержанием, необходимым для ее решения. 

Для определения уровня естественно-научной грамотности обучающимся предлагаются близкие к 

реальным проблемные ситуации, представленные в некотором контексте и разрешаемые 

доступными учащемуся средствами естественно-научных предметов. 

 

Результаты диагностики функциональной грамотности учащихся 8-9-ых классов в октябре  

2023 – 2024 уч. г. 

По результатам выполнения диагностических работ на основе суммарного балла, 

полученного учащимися за выполнение всех заданий, определялся уровень сформированности той 

или иной грамотности. Выделяется 5 уровней сформированности: высокий, повышенный, средний, 

низкий, недостаточный.  
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Естественно-научная грамотность,  8-ые классы 

В диагностике приняли участие 273 (83%). Из таблицы видно, что всего 4% учащихся 

достигли высокого уровня сформированности естественно-научной грамотности, выполнив задания 

на максимальное количество баллов, 22% - повышенный уровень, 29% средний уровень, 22% 

низкий уровень и 22% недостаточный уровень. Это означает, что часть ребят 8-ых классов не 

имеют навыка решения проблемных ситуаций, близких к реальным. 

 

ОУ 
всего 
детей писало 

высо-
кий 
уровень 

повышен-
ный средний низкий 

недостаточ-
ный 

Андреевка 10 10 2 6 1 1 0 

Барабаш 1 14 14 3 8 2 1 0 

Барабаш 2 29 29 0 0 4 18 7 

Безверхово 10 10 0 4 2 2 2 

Зарубино 38 31 1 2 12 10 6 

Краскино 49 38 0 0 0 9 29 

Посьет 14 12 0 1 3 4 4 

Приморский 9 8 0 1 6 1 0 

Славянка 1 73 51 1 7 19 11 13 

Славянка 2 78 66 5 31 29 1 0 

Хасан 6 4 0 0 2 2 0 

ИТОГО 330 273 12 60 80 60 61 

  83% 4% 22% 29% 22% 22% 
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ЕНГ Мусорный остров     

1 

Распознавать, использо-
вать и создавать объяс-

нительные модели и 
представления 

19,6 97 50 0 100 100 45.2 92,9 37,9 70 87,5 
63,6 

2 

Делать и научно обосно-
вывать прогнозы о про-
текании процесса или 

явления 

31,4 93,9 75 0 8,3 70 25.8 92,9 10,3 20 0 
38,9 

3 

Описывать или оцени-
вать способы, которые 

используют ученые, что-
бы обеспечить надеж-
ность данных и досто-
верность объяснений 

54,9 57,6 50 0 75 80 16,2 78,6 3,4 60 25 
45,5 

4 

Анализировать, интер-
претировать данные и 

делать соответствующие 
выводы 

64,7 100 100 0 33,3 90 74,2 92,9 79,3 90 87,5 
73,8 

ЕНГ Исследуем Марс 
             

5 

Анализировать, интер-
претировать данные и 

делать соответствующие 
выводы 

19,6 59,1 100 0 50 20 32,3 64,3 27,6 80 25 43,4 

6 

Анализировать, интер-
претировать данные и 

делать соответствующие 
выводы 

41,2 92,4 50 
23,
7 

33,3 70 48,4 100 24,1 0 62,5 49,6 

7 
Применить соответству-

ющие естественно-
научные знания для 

45,1 98,5 50 0 0 90 64,5 100 41,4 40 62,2 53,8 
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объяснения явления 

8 
Выдвигать гипотезы и 
предлагать способы их 

проверки 
56,9 27,3 50 0 50 100 51,6 35,7 27,6 50 0 40,8 

9 

Анализировать, интер-
претировать данные и 

делать соответствующие 
выводы 

41,2 84,8 0 0 66,7 80 71 100 27,6 60 50 52,8 

Из данной таблицы видно, что у большей части учащихся 61% вызывают затруднения задания на 

умение делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления, 59%  

обучающихся не умеют выдвигать гипотезы и предлагать способы их проверки, 56% не могут 

анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы. 

 

Естественно-научная грамотность,  9 классы 

В диагностике приняли участие 228 (80%) человек. Из них 9,6% учащихся достигли высокого 

уровня сформированности естественно-научной грамотности, выполнив задания на максимальное 

количество баллов, 22,4% - повышенный уровень, 32% средний уровень, 14% низкий уровень и 

22,4% недостаточный уровень. 

 

ОУ 
всего 
детей писало 

высокий 
уровень повышенный средний низкий недостаточный 

Андреевка 16 16 2 12 2 0 0 

Барабаш 1 12 12 0 6 6 0 0 

Барабаш 2 17 0 0 0 0 0 0 

Безверхово 6 6 1 0 4 1 0 

Зарубино 23 16 0 2 7 7 0 

Краскино 58 48 0 1 1 5 41 

Посьет 14 12 0 1 3 4 4 

Приморский 13 13 0 1 9 3 0 

Славянка 1 51 44 0 9 20 11 4 

Славянка 2 67 56 19 18 16 1 2 

Хасан 7 5 0 1 4 0 0 

ИТОГО 284 228 22 51 72 32 51 

доля  80% 9,6% 22,4% 32% 14% 22,4% 
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Солнечные панели  

1 
Применять соответствующие 
естественно-научные знания для 
объяснения явления 

72,7 92,9 100 
10,
4 

58,
3 

100 
93,
8 

100 - 100 100 82,8 

2 
Применять соответствующие 
естественно-научные знания для 
объяснения явления 

25 78,6 100 0 8,3 
93,
8 

43,
8 

91.7 - 0 46,2 48,7 

3 
анализировать, интерпретировать 
данные и делать соответствую-
щие выводы. 

79,5 60,7 100 2 
66,
6 

87,
5 

62,
5 

16,7 - 83,3 69,2 62,8 

4 
Предлагать или оценивать способ 
научного исследования данного 
вопроса 

50 55,4 40 0 25 50 
31,
3 

58,3 - 50 0 36,0 
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5 
анализировать, интерпретировать 
данные и делать соответствую-
щие выводы. 

59,1 50 80 0 50 100 
31,
3 

50 - 50 92,3 56,3 

ЕГ. Активаторы жизни. 
             

6 
Применять соответствующие 
естественно-научные знания для 
объяснения явления 

25 37,5 60 2 50 
56,
3 

56,
3 

100 - 66,7 23 
47,7 

7 
анализировать, интерпретировать 
данные и делать соответствую-
щие выводы. 

0 32,1 20 2 50 
56,
3 

18,
8 

66,7 - 16,7 0 
26,3 

8 
предлагать способ проверки гипо-
тезы 41 57,1 60 0 

16,
7 

18,
8 

43,
8 

16,7 - 50 15,4 
32,0 

9 
Применять соответствующие 
естественно-научные знания для 
объяснения явления 

13,6 87,5 60 6 
16,
7 

87,
5 

12,
5 

100 - 66,7 23,1 
47,4 

1
0 

Применять соответствующие 
естественно-научные знания для 
объяснения явления 

50 85,7 40 2 0 
93,
8 

43,
8 

100 - 50 61,5 
52,7 

ЕГ. Термос. 
             

1
1 

Применять соответствующие 
естественно-научные знания для 
объяснения явления 

50 98,2 80 
12,
5 

0 
93,
8 

75 100 - 50 53,8 
61,3 

1
2 

анализировать, интерпретировать 
данные и делать соответствую-
щие выводы. 

41 87,5 40 0 0 100 
43,
8 

83,3 - 16,7 23,1 
43,5 

1
3 

Объяснять принцип действия тех-
нического устройства или техно-
логии 

34,1 73,2 20 2 0 
62,
5 

62,
5 

8,3 - 0 69,2 
33,2 

1
4 

выдвигать объяснительные гипо-
тезы и предлагать или оценивать 
способы их проверки 

34,1 85,7 40 0 0 
58,
3 

37,
5 

0 - 66,7 46,2 
36,9 

Результаты выполнения заданий по естественно-научной грамотности показали, что основные 

затруднения у обучающихся вызвали следующие задания: анализировать, интерпретировать данные 

и делать соответствующие выводы, применять соответствующие естественно-научные знания для 

объяснения явления, анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы, 

выдвигать объяснительные гипотезы и предлагать или оценивать способы их проверки. 

Общие рекомендации: Включать в текущий контроль задания, которые вызвали наибольшие 

затруднения. 

- Развивать навыки функциональной грамотности через применение продуктивных форм и методов 

обучения. 

- На уроках естественнонаучной направленности использовать открытый банк заданий для оценки 

естественнонаучной грамотности, увеличить количество учебной информации практической 

направленности, включая неадаптированные тексты естественнонаучной направленности в качестве 

основы для самостоятельного поиска новых знаний, увеличить количество заданий, направленных 

на развитие умения объяснять различные явления с использованием языка наук о природе. 

 

Математическая грамотность,  8-ые классы 

В диагностике принимало участие 200 учеников. Из них 7,5% учащихся достигли высокого уровня 

сформированности математической грамотности, выполнив задания на максимальное количество 

баллов, 167% - повышенный уровень, 37,5% средний уровень, 18,5% низкий уровень и 20,5% 

недостаточный уровень. 

 

ОУ 
всего 
детей писало 

высо-
кий 
уровень 

повышен-
ный средний низкий 

недостаточ-
ный 

Андреевка 10 9 3 5 1 0 0 

Барабаш 1 14 14 11 3 0 0 0 
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Барабаш 2 29 29 0 0 4 8 17 

Безверхово 10 8 0 0 5 3 0 

Зарубино 38 28 1 6 13 7 1 

Краскино 49 33 0 0 7 9 17 

Посьет 14 12 0 0 1 5 6 

Приморский 9 0 0 0 0 0 0 

Славянка 1 73 0 0 0 0 0 0 

Славянка 2 78 63 0 18 42 3 0 

Хасан 6 4 0 0 2 2 0 

ИТОГО 

330 200 15 32 75 37 41 

 
 

(60,6%)  (7,5%)          (16%)    (37,5%)   (18,5%)          (20,5%) 
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1. 

Работать с формула-

ми (использовать 

формулы при пере-

воде значений тем-

ператур из одной 

шкалы в другую) 

- 85,7 100 7 50 55,6 71,4 
85,
7 

31 87,5 - 
63,8 

2. 

Работать с формула-

ми (использовать 

формулы при пере-

воде значений тем-

ператур из одной 

шкалы в другую) 

- 92,1 100 6 50 100 89,3 100 51,8 62,5 - 
72,4 

3. 

Устанавливать от-

ношение пропорци-

ональных величин, 

производить реаль-

ные расчёты 

- 4,8 50 7 16,7 22,2 92,9 100 34,5 37,5 - 
40,6 

4 

Устанавливать от-

ношение пропорци-

ональных величин, 

находить процент от 

числа, производить 

реальные расчёты 

- 11,1 0 7 16,7 100 64,3 100 31 100 - 
47,8 

5. 

Составлять фигуры 

из заданных элемен-

тов с учётом их ли-

нейных размеров 

- 96,8 25 5 58,3 100 89,3 100 31 62,5 - 
63,1 

6. 

Вычислять длины 

фигуры сложной 

формы, составлен-

ной из отрезков и 

дуги окружности 

- 66,7 75 5 33,3 88,9 75 100 3,4 0 - 
49,7 

7.  

Читать и интерпре-

тировать данные, 

представленные в 

таблице и в тексте 

- 90,5 0 7 66,7 100 82,1 100 62 100 - 
67,6 

8.  

Читать и интерпре-

тировать дан-

ные,представленные 

в таблице и в тексте 

- 49,2 75 2 0 100 32,1 100 3,4 0 - 
40,2 

9. 
Интерпретировать 

данные, представ-

ленные в таблице и 
- 55,6 0 0 8,3 100 42,9 100 13,8 12,5 - 

37,0 
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на схеме 

 

Вывод: 60% учеников вызывают трудность задания на умения устанавливать отношение 

пропорциональных величин, производить реальные расчёты, читать и интерпретировать данные, 

представленные в таблице, в тексте и на схеме,  

  

Математическая грамотность 9-ые классы 

В диагностике сформированности математической грамотности принимали участие 209 (73,6%) 

учеников 9-ых классов. Из них 20,64% учащихся достигли высокого уровня сформированности 

математической грамотности, выполнив задания на максимальное количество баллов, 21,5% - 

повышенный уровень, 34% средний уровень, 15,8% низкий уровень и 8,1% недостаточный уровень. 

 

ОУ 
всего 
детей писало 

высокий 
уровень повышенный средний низкий недостаточный 

Андреевка 16 12 5 4 2 0 1 

Барабаш 1 12 12 0 1 11 0 0 

Барабаш 2 17 17 1 1 5 9 1 

Безверхово 6 0 0 0 0 0 0 

Зарубино 23 21 3 8 5 3 2 

Краскино 58 50 5 8 9 18 10 

Посьет 14 11 0 0 9 1 1 

Приморский 13 12 3 5 4 0 0 

Славянка 1 51 0 0 0 0 0 0 

Славянка 2 67 67 26 18 20 2 1 

Хасан 7 7 0 0 6 0 1 

ИТОГО 

284 209 43 45 71 33 17 

 73,6% 20,6% 21,5% 34% 15,8% 8,1% 
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1 

Работать с информа-
цией,представленной 
в форме табли-
цы(чтение таблиц) 

- 94 85,7 32 81,8 91,7 90,4 100 9,6 - 100 
76,1 

2 

Выполнять реальные 
денежные расчёты с 
извлечением данных 
из таблицы, выпол-
нять вычисления с 
рациональными чис-
лами 

- 98,5 100 14 81,8 100 85,7 100 70,6 - 91,7 
82,5 

3 

Вычислять процент-
ное отношение с из-
влечением данных из 
таблицы, выполнять 
вычисления с рацио-
нальными числами 
Читательская грамот-
ность 8-ые классы 

- 94 57,1 8 9 83,3 61,9 100 35,3 - 100 
61,0 

4 

Решать комбинатор-
ные задачи на раз-
мещения с повторе-
ниями 

- 97 28,6 24 72,7 91,7 76,2 100 76,5 - 66,7 
70,4 
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5 

Читать и интерпрети-
ровать данные, пред-
ставленные на графи-
ке, вычислять n-ый 
член геометрической 
прогрессии, степень 
числа с натуральным 
показателем, выпол-
нять реальные расчё-
ты 

- 73,1 42,9 18 63,6 75 52,1 0 58,8 - 83,3 
51,9 

6 

Читать и интерпрети-
ровать данные, пред-
ставленные на графи-
ке, вычислять n-ый 
член геометрической 
прогрессии, степень 
числа с натуральным 
показателем, выпол-
нять реальные расчё-
ты 

- 70,1 100 8 0 50 57,1 0 11,8 - 75 
41,3 

7 
Выполнять вычисле-
ния по вербально 
заданному правилу 

- 82,1 85 2 0 91,7 66,7 100 47 - 83,3 
62,0 

Основное затруднение у обучающихся вызвало задание: -читать и интерпретировать данные, 

представленные на графике, вычислять n-ый член геометрической прогрессии, степень числа с 

натуральным показателем, выполнять реальные расчёты 58,7% .  

Рекомендации общие: 

Усилить работу по формированию математической грамотности учащихся. 

Включать в учебный процесс практико-ориентированных задач, предполагающих несколько 

способов и методов решения, в том числе метод осознанного перебора, метод проб и ошибок, 

прикидку результата, а также наличие альтернативных вариантов ответов. 

Организовать на уроках решения контекстных задач и заданий, в которых необходимо 

интерпретировать информацию, преобразовывать её и моделировать ситуации её применения в 

жизненных ситуациях. 

На этапе перехода из начальной школы в основную обеспечить преемственность начального 

общего и основного общего образования в вопросах создания условий для достижения 

обучающимися предметных и метапредметных результатов обучения, включать в учебный процесс 

компетентностно-ориентированные задания, предполагающих несколько способов/методов 

решения, в том числе метод осознанного перебора, метод проб и ошибок, прикидку результата; а 

также наличие альтернативных вариантов ответа. 

 

Читательская грамотность 8-е классы 

В диагностике сформированности читательской грамотности принимали участие 

225  (68,2%) учеников 8-ых классов. Особое внимание в диагностике читательской грамотности 

уделяется множественным текстам – текстам, которые взяты из разных источников, имеют разных 

авторов, опубликованы в разное время, но которые относятся к одной проблематике.  

Из 225 учеников 18,7% учащихся достигли высокого уровня сформированности читательской 

грамотности, выполнив задания на максимальное количество баллов, 16,4% - повышенный уровень, 

12,9% средний уровень, 25,3% низкий уровень и 26,7% недостаточный уровень. 

ОУ 
всего 
детей писало 

высокий 
уровень повышенный средний низкий недостаточный 

Андреевка 10 10 0 0 6 4 0 

Барабаш 1 14 14 6 8 0 0 0 

Барабаш 2 29 29 1 2 3 11 12 

Безверхово 10 10 1 2 0 6 1 

Зарубино 38 31 0 0 7 10 14 

Краскино 49 32 0 0 1 13 18 

Посьет 14 13 0 0 1 4 8 
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Приморский 9 9 0 0 5 3 1 

Славянка 1 73 0 0 0 0 0 0 

Славянка 2 78 71 34 24 6 3 4 

Хасан 6 6 0 1 0 3 2 

ИТОГО 330 225 42 37 29 57 60 

  68,2 18,7 16,4 12,9 25,3 26,7 
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ШКОЛА ЖУРНАЛИСТИКИ               

1 

умение находить 

и извлекать не-

сколько единиц 

информации, 

расположенных в 

разных фрагмен-

тах текста 

- 87.3 33,3 3,1 7,7 70 3,2 92,9 24,1 - 11 
37,0 

2 

умение находить 

и извлекать одну 

единицу инфор-

мации   

- 77.5 33,3 6,3 84,6 90 48,3 92,9 33,5 - 77,8 
60,5 

3 

умение находить 

и извлекать одну 

единицу инфор-

мации   

- 90.1 0 0 7,7 40 9,7 100 27,6 - 33,3 
34,3 

4 

умение находить 

и извлекать не-

сколько единиц 

информации, 

расположенных в 

разных фрагмен-

тах текста 

- 60.6 0 0 0 0 0 92,9 10,3 - 0 
18,2 

5 

умение делать 

выводы на основе 

информации, 

представленной в 

одном фрагменте 

текста 

- 88.7 50 0 15,4 50 29 100 44,8 - 22,2 
44,5 

6 

умение устанав-

ливать связи 

между события-

ми или утвер-

ждениями (при-

чинно-

следственные от-

ношения, отно-

шения аргумент – 

контраргумент, 

тезис – пример, 

- 87.3 16,7 15,6 0 0 0 100 6,8 - 0 
25,2 
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сходство – раз-

личие и др.) 

7 

умение делать 

выводы на основе 

интеграции ин-

формации из раз-

ных частей тек-

ста или разных 

текстов 

- 83.1 33,3 0 30,8 100 45,2 100 6,8 - 77,8 
53,0 

8 

умение исполь-

зовать информа-

цию из текста для 

решения практи-

ческой задачи с 

привлечением 

фоновых знаний 

- 84.5 0 0 7,7 0 3,2 7,1 33,5 - 0 
15,1 

9 

умение устанав-

ливать связи 

между события-

ми или утвер-

ждениями (при-

чинно-

следственные от-

ношения, отно-

шения аргумент – 

контраргумент, 

тезис – пример, 

сходство – раз-

личие и др.) 

- 91.5 33,3 0 46,1 80 32,3 92,9 10,3 - 22,2 
45,4 

10 

умение находить 

и извлекать одну 

единицу инфор-

мации 

 
52.1 50 21,9 7,7 50 38,7 7,1 31 - 77,8 

37,4 

11 

умение понимать 

коммуникативное 

намерение авто-

ра, назначение 

текста 

- 83.1 50 3,1 15,4 10 16,1 92,9 13,8 - 22,2 
34,1 

ПРОФЕССИИ              

12 

умение находить 

и извлекать одну 

единицу инфор-

мации 

- 57.7 50 12,5 30,8 50 58,1 57,1 41,4 - 88,9 
49,6 

13 

умение формули-

ровать выводы на 

основе сравнения 

данных 

- 90 66,7 3,1 38,5 80 65 92,9 17,2 - 88,9 
60,3 
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14 

умение формули-

ровать выводы на 

основе сравнения 

данных 

- 84.5 66,7 12,5 46,1 70 54,8 100 31 - 77,8 
60,4 

15 

умение формули-

ровать выводы на 

основе сравнения 

данных 

- 87.3 50 3,1 7,7 10 19,4 100 24,1 - 44,4 
38,4 

16 

умение исполь-

зовать информа-

цию из текста для 

решения практи-

ческой задачи без 

привлечения фо-

новых знаний 

- 56 33,3 3,1 38,5 40 42 92,9 13,8 - 44,4 
40,4 

Вывод: Из таблицы видно, что обучающиеся совершенно не владеют умением использовать 

информацию из текста для решения практической задачи с привлечением фоновых знаний 84,9%, 

умение устанавливать связи между событиями или утверждениями (при-чинно-следственные 

отношения, отношения аргумент – контраргумент, тезис – пример, сходство – различие и др.)74,8%, 

умение находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в разных фрагментах 

текста 81,8%, задания на умение делать выводы . 

 

Читательская грамотность 9-ые классы 

В диагностике сформированности читательской грамотности принимали участие 177 (62,3%) 

учеников 9-ых классов. Из них учеников 23,7% учащихся достигли высокого уровня 

сформированности читательской грамотности, выполнив задания на максимальное количество 

баллов, 14,1% - повышенный уровень, 16,4% средний уровень, 24,3% низкий уровень и 21,5% 

недостаточный уровень. 

ОУ 
всего 
детей писало 

высокий 
уровень повышенный средний низкий недостаточный 

Андреевка 16 16 0 0 8 8 0 

Барабаш 1 12 12 3 9 0 0 0 

Барабаш 2 17 0 0 0 0 0 0 

Безверхово 6 6 0 0 2 4 0 

Зарубино 23 15 0 0 3 9 3 

Краскино 58 43 0 1 0 10 32 

Посьет 14 12 0 3 5 4 0 

Приморский 13 11 1 5 5 0 0 

Славянка 1 51 0 0 0 0 0 0 

Славянка 2 67 55 38 7 6 3 1 

Хасан 7 7 0 0 0 5 2 

ИТОГО 284 177 42 25 29 43 38 

  62,3 23,7 14,1 16,4 24,3 21,5 
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ЧГ. Вот так история. 9 класс.  
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1 
Умение находить и извлекать 
одну единицу информации 

- 87,3 14,3 9 100 62,5 13,3 100 - 50 81,9 
57,6 

2 

Понимать смысловую структуру 
текста (определять тему, глав-
ную мысль/идею, назначение 
текста, смысл заглавия текста) 

- 90,9 14,3 0 66,7 58,3 0 91,7 - 16,7 90,9 
47,7 

3 
Умение находить и извлекать 
одну единицу информации 

- 81,8 57 7 91,7 81,3 60 75 - 83,3 81,8 
68,8 

4 

Устанавливать связи между 
событиями или утверждениями 
(причинно-следственные отно-
шения, отношения аргумент – 
контраргумент, тезис – пример, 
сходство – различие и др.) 

- 92,7 28,6 0 0 62,5 46,7 100 - 66,7 100 
55,2 

5 

Делать выводы на основе инте-
грации информации из разных 
частей текста или разных тек-
стов 

- 92,7 0 0 16,7 37,5 6,7 100 - 33,3 90,9 
42,0 

6 

Оценивать форму текста 
(структуру, стиль и т.д.), целе-
сообразность использованных 
автором приёмов 

- 92,7 42,9 11,6 33,3 50 93,3 100 - 33,3 90,9 
60,9 

7 
Понимать значение слова или 
выражения на основе контекста 

- 96,4 0 2,3 41,7 43,8 33,3 100 - 33,3 100 
50,1 

8 

Устанавливать связи между 
событиями или утверждениями 
(причинно-следственные отно-
шения, отношения аргумент – 
контраргумент, тезис – пример, 
сходство – различие и др.) 

- 96,4 14,3 0 66,7 43,8 33,3 91,7 - 50 54,5 
50,1 

9 
Устанавливать взаимосвязи 
между элементами/частями 
текста или текстами 

- 100 57 18,6 58,3 56,2 20 100 - 66,7 100 
64,1 

10 
Умение находить и извлекать 
одну единицу информации 

- 78,2 42,9 0 16,7 44,7 80 0 - 100 18,2 
42,3 

11 

Устанавливать связи между 
событиями или утверждениями 
(причинно-следственные отно-
шения, отношения аргумент – 
контраргумент, тезис – пример, 
сходство – различие и др.) 

- 65,5 28,6 0 33,3 37,5 20 0 - 33,3 72,7 
32,3 

12 

Высказывать и обосновывать 
собственную точку зрения по 
вопросу, обсуждаемому в тек-
сте 

- 70,9 42,9 0 66,7 50 13,3 100 - 33,3 54,5 
48,0 

ЧГ. Вот так история. 9 класс. Задание 13  

13 
Делать выводы на основе ин-
формации, представленной в 
одном фрагменте текста 

- 98,2 28,6 0 8,3 33,3 53,3 100 - 33,3 36,4 43,5 

ЧГ. Вот так история. 9 класс.  

14 Различать факт и мнение - 70,9 0 0 41,7 0 0 83,3 - 0 27,3 
24,8 

15 

Использовать информацию из 
текста для решения практиче-
ской задачи с привлечением 
фоновых знаний 

- 95,5 28,6 0 66,7 62,5 20 100 - 50 54,5 
53,1 

16 

Использовать информацию из 
текста для решения практиче-
ской задачи без привлечения 
фоновых знаний 

- 45,5 14,3 0 33,3 37,5 46,7 100 - 33,3 0 
34,5 

Вывод: основные затруднения у учащихся вызывают задания: - устанавливать связи между 

событиями или утверждениями (причинно-следственные отношения, отношения аргумент – 

контраргумент, тезис – пример, сходство – различие и др.) 67,7%, различать факт и мнение 75,2%, 

использовать информацию из текста для решения практической задачи без привлечения фоновых 

знаний 65,5%. 

Рекомендации общие: 

- усилить работу по формированию навыка смыслового чтения и работы с текстом обучающихся; 

особое внимание в процессе обучения уделять формированию умений, связанных с 
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информационной обработкой текста, а именно: извлечение информации из текста; интерпретация 

текстов различных источников информации; перенос информации из одной формы в другую; 

рефлексия и оценка прочитанной информации.  

- продолжить работу с обучающимися по расширению их словарного запаса, работать над 

заданиями творческого характера. 

- на уроках русского языка и литературы работать над пониманием каждого слова текста 

(лексическая работа), использовать компетентностно-ориентированные задания, способствующие 

развитию умений анализировать содержание текста, увязывать информацию с реальными 

жизненными ситуациями; аргументировать свою точку зрения. 

 

Общие выводы 

1. Недостаточно высокие результаты обучающихся 8-9-ых классов по естественно-научной и 

математической грамотности обусловлены затруднениями, связанными с  недостаточным опытом 

выполнения заданий, направленных на формирование и оценку функциональной грамотности. 

2. Отмечаются дефициты в выполнении заданий, требующих давать оценку проблемы, 

интерпретировать, рассуждать.  

3. Низкие результаты связаны с умением использовать предметные знания и умения при 

решении учебно-практических задач (проблем).  

4. Низкие результаты связаны с умением применять полученные знания в лично значимой 

ситуации. 

5. Причины не очень высоких результатов по направлениям функциональной грамотности 

у большинства обучающихся классов, могут быть связаны с тем, что в процессе обучения 

школьники практически не имеют опыта выполнения заданий междисциплинарного характера, 

а развитие общеучебных умений осуществляется преимущественно в границах учебных 

предметов; обучающиеся редко оказываются в жизненных ситуациях (в том числе моделируемых 

в процессе обучения), в которых им необходимо решать социальные, научные и личные задачи. 

 

Рекомендации 

 

Управлению образования: 

– обеспечить организацию методической работы с банком лучших практик педагогов приморских 

школ в части формирования и оценки функциональной грамотности на сайте ГАУ ДПО ПК ИРО 

(https://pkiro.ru/activities/formirovanie-ioczenka-funkczionalnoj-gramotnosti-obuchayushhihsya/ и 

https://pkiro.ru/activities/proekty/luchshie-pedagogicheskie-praktiki-v-primorskomkrae/bank-luchshih-

pedagogicheskih-praktik-primorskogo-kraya/) 

– обеспечить реализацию разработанного муниципального плана конкретных обучающих и 

методических мероприятий, направленного на развитие методических компетенций педагогов, 

связанных с формированием и оценкой функциональной грамотности обучающихся в соответствии 

с результатами оценочной процедуры; 

– обеспечить необходимое методическое сопровождение учителей, отвечающих за формирование и 

оценку функциональной грамотности обучающихся по направлениям: выявление и 

распространение лучших педагогических практик, участие педагогов в региональных и 

муниципальных методических событиях, организация повышения квалификации по вопросам 

формирования функциональной грамотности учащегося в практической деятельности учителя, 

закрепление наставнических пар и наставнических групп с педагогами, чьи дети 

продемонстрировали низкие результаты в оценочной процедуре; 

Общеобразовательным организациям: 

https://pkiro.ru/activities/proekty/luchshie-pedagogicheskie-praktiki-v-
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– осуществить качественный анализ выполнения диагностических работ обучающимися 

образовательных организаций с целью выявления дефицитов в умениях школьников и 

профессиональных дефицитов педагогов; 

– на основе качественного анализа заданий диагностической работы включать в содержание уроков 

задания, направленные на формирование и развитие комплекса УУД, необходимых для решения 

подобных задач; 

– включить в планы методических объединений вопросы по формированию функциональной 

грамотности; 

– разработать дорожные карты для устранения выявленных дефицитов по формированию и оценке 

функциональной грамотности; 

– обеспечить включение в календарно-тематическое планирование рабочих программ по предмету 

заданий, направленных на формирование и оценку функциональной грамотности школьников с 

валидных ресурсов https://fg.resh.edu.ru/functionalliteracy/, https://edsoo.ru/; организовать контроль за 

использованием заданий данных ресурсов; 

– обеспечить контроль и возможность для педагогов размещать данные диагностических работ в 

автоматизированной информационной системе «Сетевой город. Образование»; 

– обеспечить максимальное вовлечение обучающихся в работу с единым банком заданий для 

формирования и оценки функциональной грамотности обучающихся 8-9-х классов (ФГБНУ «ИСРО 

РАО»); 

– организовать закрепление наставнических пар и наставнических групп с педагогами, чьи дети 

продемонстрировали низкие результаты в оценочной процедуре. 

 

 


